Tolfte sondagen efter Trefaldighet:
Friheten i Kristus — inte frihet fran judendomen!
Av Jesper Svartvik

Nar vi studerar vilka bibeltexter som i Evangelieboken har knutits till den tolfte
sondagen efter Trefaldighet — da dmnet ar “Friheten 1 Kristus™ — blir det sarskilt
tydligt att var tradition tenderar att gang pa gang forvaxla tva fundamentalt olika
foreteelser: a ena sidan, (i) det som brukar kallas en bristfull skapelse eller en
fallen varld, och, a andra sidan (ii) Guds goda och nadefulla forbund med det
judiska folket, den relation som kommer till uttryck i och faktiskt ar sjalva
forutsattningen och garanten for de gammaltestamentliga texternas tillkomst och
bevarande — och darmed ocksa var kristna tro, som ju framvéaxer ur andra templets
judendoms tro, traditioner och texter.

Denna séndag hade kunnat handla om att den kraft som springer fram ur det
kristna budskapet kan forma oss att varja oss for meningsloshet, dvergivenhet,
skuld och skam. Men av textsammanstallningen i Evangelieboken framgar det att
dess redaktorer i stéllet tydligen anser att det ar judisk forbundstrohet som &r det
teologiska problem som kristendomen ar satt att losa — eftersom sa manga av
texterna handlar om judiska bruk (shabbat och omskérelse).

| boken Evangelieboken i gudstjanst och forkunnelse: Homiletiska och
liturgiska perspektiv (Verbum 2003) framgar det tydligt vilken Evangeliebokens
bakomliggande teologi ér:

Tredje argangen handlar tematiskt mycket om frihet fran lagen. [...] Episteln
fordjupar fragan om lagen och dess iakttagande i ljuset av Jesu garning; att
halla lagen stélls i motsats till att tro pa Kristus. [...] Det finns forvisso tva
vagar: omskarelsens (lagens) och trons. Men friheten i Kristus innebdr att
valja trons vag, ’som far sitt uttryck i kérlek (5:6) [...] | relation till 6vriga
texter denna argang kompletterar och fordjupar episteln fragestallningen om
friheten i Kristus som en frihet fran lagen (s. 338).

Tankegangen ar alltsa att friheten i Kristus framfor allt skulle handla om frihet
fran den judiska “lagen”, det vill siga ha-Torah, det vill sdga centrum i judisk tro,
det vill sdga judendomen. (Ar det inte egentligen en ganska befangd idé — nar man
tanker pa det — att den kristna trons huvudédrende skulle vara att en av
varldens numerdart sett minsta religioner inte langre ska fa ha nagra utévare?)



Jag har brukat sdga och skriva att ersattningsteologins tydligaste avtryck ar
att judendomen gang pa gang far kla skott for bristerna i den fallna skapelsen.
Darfor ar ersattningsteologin felaktig och farlig, och darfér maste vi i vara
utlaggningar vinnladgga oss om att undvika den kontrastteologi som har utvecklats
under tva artusenden, och som kommer till tydligt uttryck i ovanstaende citat. Det
ar ”anyo” och ”dn som i géangen tid” (Sv.Ps. 39:1) som ar den naturliga
klangbottnen i kristen teologi nar den ska beskriva forhallandet till Gamla
testamentets texter och relationen till det judiska folket — inte ”det gamla ar forbi,
nagot nytt har kommit” (2 Kor 5:17) och ’se, jag gor allt nytt” (Upp 21:5), vilka
ju inte asyftar den judiska traditionen utan denna ofullkomliga tidsalder.

Den enligt mig storsta utmaningen for forkunnaren denna sondag ar att inte
utlagga tron pa Kristus pa ett sadant satt att den uppfattas som en frihet fran
judendomen. Kristen tro handlar inte om att vi undgar att bli judar, utan i stallet
om att vi undfar den gudsrelation som fore oss — och jamte oss — har forlanats det
judiska folket. Som sa ofta ar det psaltarpsalmen som slar an grundtonen och visar
vagen: ”Gud haller sina 16ften, kérleksfull 1 allt han gor” (Ps 145:13).



