11 sondagen efter Trefaldighet - Paulus har inte en aning om vara teologiska dispyter
Av Thomas Kazen

Den har texten uppfattas ofta som en nyckeltext for paulinsk rattfardiggorelselara och
forsoningsteologi. For att forsta den behoéver vi sétta in den i ett langre resonemang om Guds dom
och méanniskans handlande som boérjar redan i Rom 1:17 och avslutas med denna text.

Utgangspunkten &r Paulus judiska forstaelse av manskligheten. A ena sidan det judiska folket med
vilket Gud slutit forbund och at vilket Gud gett lagen, Toran, som gava och vagledning till ett
rattfardigt liv. A andra sidan de andra folken, ”hedningarna”, som saknar saval Toran som ett sérskilt
forbund, men dnda getts liknande forutsattningar till ett riktigt liv genom naturlig kunskap och
samvetet. Och for Gud ar det handlingarna som raknas, sdager Paulus, alldeles oavsett vilken grupp
som manniskor tillhor. Gud domer alla efter deras garningar oavsett och raknar alla som faktiskt
handlar ratt som ”judar” eller “rattfardiga”, det vill sdga som inlemmade i Guds forbund. "Gud gor
inte skillnad pa méanniskor” (Rom 2:11).

Samtidigt argumenterar Paulus for att alla manniskor, bade judar och “greker”, det vill sdga bade
forbundsfolket och alla andra folk, handlar oratt, gor felsteg, drabbas av synden. ”Ingen finns som ar
rattfardig” sager Paulus (Rom 3:11), med ett citat fran Psaltaren 14, och tilldgger att "lagens ord
riktas till dem som dger lagen”, for att hela varlden ska underkastas Guds dom.

Har avslojas i ett andetag tva saker. Den ena ar hur vidlyftigt Paulus anvander ”lagen” (pa grekiska
nomos). Ordet kan betyda allt fran regel eller princip, till den heliga skrift. Daremellan kan "lagen”
bland annat syfta pa Mosebo6ckerna, pa Guds moraliska vagledning, eller pa specifika judiska
sedvanjor som omskarelse eller renhetsregler. Fér de senare anvander Paulus ofta det mer specifika
"laggarningar”, men anvandningen kan variera. Det maste som vanligt vara sammanhanget som
avgor.

Den andra &r att podngen med Paulus resonemang sa langt verkar vara att visa att inte heller judiska
Jesustroende kan gora ansprak pa "“rattfardighet” (ovillkorlig férbundstillhdrighet) utan vidare. Har
citeras en Psaltarpsalm som ”“lagens ord” for att visa att alla manniskor sitter i samma bat. “Ty genom
laggarningar blir ingen manniska rattfardig infér honom”, avslutar Paulus, “Lagen kan bara ge insikt
om synd” (Rom 3:20).

Det ar nu vi maste komma ihag Paulus glidande anvandning av nomos, lagen. Nyss har han betonat
att det ar genom att félja lagen som manniskan blir rattfardig, inte genom att inneha den. Sager han
nu emot sig sjalv? Nej, han sdager samma sak en gang till. Det ar inte omskarelsen, en ”laggarning”
som identifierar en manniska som jude och innehavare av lagen, som gor manniskan rattfardig och
del av forbundet. Lagen visar bara pa ratt och fel.

Vad ar det da som gor en manniska rattfardig infor Gud? Om Paulus ar konsekvent och logisk sa
borde han séga: ett riktigt handlande. Det ar kanske inte vad vi forvdntar oss utifran var Paulusbild.
Hur ser egentligen Paulus recept ut fér manniskan att inlemmas i Guds forbund och handla riktigt?
Da ar vi framme vid s6ndagens episteltext, for detta ar vad den handlar om. Texten drar ihop sédcken
och summerar hela det langa komplicerade resonemanget.

Paulus svar ar att Gud genom sin Messias, det vill sdga Jesus, har visat en “rattfardighet”, det vill sdga
Oppnat en vag in i forbundet, som skriften vittnar om, som ar lika for alla folk och som inte gar via
omskarelsens forbundstecken. Och nu blir den har kdrntexten oerhort svartolkad eftersom den kan
Oversattas pa flera olika satt och den svenska Oversattningen kan ifragasattas pa flera punkter. For



att vara arlig ar texten inte bara hoppl6s att Gversatta utan ocksa ganska omojlig att utlaggaien
normal predikan.

Paulus sager att den har "gudomliga rattfardigheten” finns tillganglig for alla troende (alla som satter
sin lit till Gud?), genom tron pa Jesus Kristus (objektiv genitiv), alternativt genom Jesu Kristi
trofasthet (subjektiv genitiv). Idag foredrar manga den senare 6versattningen. Det hanger ihop med
hur Paulus tanker sig Jesus roll i hela processen.

"Har gors ingen atskillnad”, sager Paulus, ”Alla har syndat” (Rom 3:22-23), det vill sdga bade judar
och icke-judar. Bagge grupperna ges kostnadsfritt del i forbundets gemenskap genom ett frikdpande
som hanger ihop med Jesus Kristus. Paulus blandar metaforer hejvilt i det har avsnittet. Forst moéter
vi en slavhandelsmetafor (friképa) och vi inser langre fram i brevet (se Rom 6) att det ar ”"synden”
som personifieras som slavdgaren. Sedan byter Paulus metafor och sdger nagotsanar ordagrant om
Kristus Jesus att “Gud stallt fram honom som hilastérion genom tro med hjalp av hans blod till bevis
for sin rattfardighet — med anledning av sitt 6verseende med forut begangna felsteg, i sitt stora
talamod — till bevis pa sin rattfardighet i den nuvarande tiden, for att sjalv vara rattfardig och
rattfardiggéra dem som tror pa Jesus / dem av Jesus tro” (de som har en tro som Jesus eller de som
berors av Jesus trofasthet?).

Hilastérion &r ett ord som ofta har 6versatts med forsoningsoffer men ocksa 6versatter “nadastolen”
(arkens lock) i tabernaklet (se Heb 9:5, "férsoningsstéllet”) och som anvands i 4 Mackabeerboken for
att beteckna martyrernas sjalvuppoffrande dod for folkets skull —en dod som leder till rdddning och
frihet. Hilastérion ar under alla omstandigheter en kultisk metafor som fungerade betydelsebarande
for manniskor i antiken, dar offer av olika slag var viktiga i kommunikationen med gudarna. Paulus
anvander alltsa en offerbild for att forklara den tidigare slavmetaforen: Gud frikdper manniskan fran
syndens slaveri (det som gor att hon handlar fel istallet for riktigt) genom Jesus martyrdod.
Detaljerna forblir oklara och ar kanske inte heller viktiga, eftersom detta ar ett yvigt bildsprak. Det
viktiga verkar vara konsekvenserna och nu byter Paulus metaforspar igen, denna gang till juridiska
bilder. Gud visar sin rattfardighet — som skulle kunna ifragasattas med tanke pa Guds stora
overseende i det forflutna — Gud visar denna rattfardighet nu. Jesus martyrskap tanks pa nagot vis
bade rattfardiga Gud och géra dem som tror rattfardiga.

Vad menar Paulus med det dér sista? Pa vilket satt gér Gud de troende rattfardiga genom Jesus dod?
Menar han kanske att Jesus martyrdod frikbper manniskan, oavsett vilken grupp, vilket folk hon
tillhor, fran slaveriet under synden sa att hon kan leva for Gud, handla ratt och uppfylla lagens krav?
Pa sa vis bevisas Guds rattfardighet och manniskan blir rattfardig. Detta avgorande steg klarar lagen
inte av att genomfoéra, den ger vagledning om ratt och fel, men har inte kraft att kdpa loss
manniskan. Darfor hjalper inte heller “laggarningarna” (omskarelsen) for hedningarna, eftersom
ocksa judarna har samma problem med slavdrivaren.

En fortsatt lasning av Romarbrevet, inte minst kapitel 6 och 7, bekraftar den har tolkningen. Och i
borjan av kapitel 8 ser vi slutresultatet: det lagen inte kunde géra pa grund av manniskans svaghet
och bundenhet av synden, det ordnade Gud pa nagot vis genom Jesus martyrdod med resultatet att
manniskan nu kan leva efter anden och handla gott och riktigt. Detta verkar vara problemet som
behdvde |6sas!

Men var episteltext ar inte riktigt slut an. Paulus fragar vad som blir kvar av var stolthet. Nu slar de
protestantiska reflexerna latt till igen fér manga av oss, men Paulus har ett helt annat drende an
kampen mot garningslara. Den "skrytorsak” (stolthet) som han menar ar “utesluten” handlar om
omskarelsen — “laggarningarna” — som grund for att hora till forbundet. Paulus kdmpar for



hedningarnas integration utan krav pa denna anpassning. Detta ar for Paulus trons princip (“lag”) i
motsats till gdrningarnas princip ("lag”).

Att det har ar vad Paulus hela resonemang syftar till blir 6vertydligt om vi bara fortsatter att lasa
kapitlets tre sista verser som kapats fran episteltexten. "Eller ar Gud bara judarnas Gud och inte
hedningarnas? Jo, ocksa hedningarnas, sa visst som Gud ar en, han som skall géra de omskurna
rattfardiga av tro och de oomskurna rattfardiga genom tro. Upphaver vi da lagen genom tron? Inte
alls! Vi befaster lagen” (Rom 3:29-31). Detta avslutar hela argumentationen som boérjar i Rom 1:17
och visar att Paulus inte har en aning om vara sentida teologiska dispyter utan har helt tillrackligt
med sina egha —som i sin tur ofta verkar fraimmande for oss. Inte heller ar han nagon systematisk
teolog som bygger forsoningslaror, utan han blandar metaforer fran olika omraden helt friskt och
svingar dem som kanslodrivande argument for sin huvudfraga: omskar for Guds skull inte hedningar.

Mitt i allt detta ar lagen for Paulus nagot gott som han menar sig befasta, stadfasta, faststilla (Rom
3:31). Den vagleder och ger kunskap om ratt och fel. Den ar grunden for hur Gud till sist bedémer
manniskan. Den &r i linje med det liv bade judar och hedningar vill och kan leva nar de bara befriats
fran slavdrivaren synden. Men den saknar martyrskapet kraft att besegra slavdrivaren och in-spirera
(=anden!) till rattfardigt och rattvist handlande. For detta har Paulus en annan I6sning: Messias och
den nya tidsaldern.

Jag har redan gjort klart varfor denna text ar narmast omajlig att predika 6ver. Det faller nog av sig
sjalvt efter denna utldggning att om man anda férsoker sa kommer allt forenklat tal om judisk
garningslara kontra kristen fralsning och kristet liv genom tro och utan lag att resulterai en
fullstandig missuppfattning och misskreditering bade av judendomen och av Paulus och hela hans
tankevarld.



